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Person (persona, urspr. Maske): Ich (s. d.), verntinftire Wesenheit, selbstbewuBtes
Individuum, selbsthewuBtes, Zwecke verfolgendes, frei handeln-konnendes, verantwort-
liches Ich. Personlichlkeit ist (iibertragen) entweder soviel wie P. oder (eigentlich)
die Eigenschaft. P. zu sein, selbsthewulbte, verniinftize, freie, zwecksetzende Ichleit,
Wesenheit, Haufig scheidet man diese beiden Begriffe im Hinblick auf eine hinzutretende
ethische Bewertung: ,P. ist das gegliederte Ganze eines Menschenlebens; die Persénlivh-
keit ist eine P. mit ikerpersonlichem Zentrnm* {vgl. J. Conn, Sinn der gegenwirt. Kultur,
8.571f). —Unpersonlichist, was dieser Eigenschaft evmangeit, was nicht selbsibewnBtes,
nur primitives, iriebhaftes Subjekt eder gar nur Objekt, Sache (s. d.) ist; die Persénlichkeit
ist etwas, wag das Individwnm erst in der Sozietit, in Weehselwirkung it anderen erwirbt.
Besonders hervorragende, individuelle P.en sind |, Persénlichkeiten*eminenter, Uher-
persénlich ist, was zwar auch Persinlichkeit im Sinne vernitnftiger, bewubBter Iehheit
hat, was aber iiber den Gegensatz von Subjekt und Objekt, Ich und Nicht-Ieh erhaben
redacht werden muB: das Absolute, Gott (s. d.). Wiihrend der Pantheismus {s. d.} in der
Regel Gott als uupersénlich auffaBt, schreibt der Theismus (s. d.) Gott Personlichkeit
zu. - Die P. zeigt uns verschiedene Aspekte, je nachdem wir sie ethisch, soziologisch,
psychologisch oder psychopathologisch betrachten (s, u.).

P. (vgl. Geriivs, Noet. att. V, 7: Garus, Inst. IV, 86) wird zuerst von Bogrmivs de-
finiert: ,,Persona est naturae rationalis individua substantia®® {De duab. naturis et una
Persona Christi, €. 3). Die Formel fiir Gott: ,una sabstantia, tres personae {$roordoce:)™
wird von TERTULLIAN u. &, anfgestellt. Nach Tstpomrus ist ~persona‘’, was ,,quasi per se
inuin est™ (bei Alb. Mag., Sw#. th. 1. 44, 1), Noch RicHarp von ST. V1CTOR sagt von der
~divina persona®, ,quod sit naturae divinae incommunicabiliz existentia®, ,Persona
est existens per se solum inxta singularcm gnendam rationalis existentiae modum® (D~
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tein. IV, 22; 24). Aceerrus Macnus definiert: ,Persona est ens ratum et perfectum*
(Sum. th, 1, 42, 2). TroMas erklirt: ., Omure individunm rationalis naturae dicitur persona**
{Sum. th, 1, 29, 8 ad 2). Duns Scorus betont, die P. sel anf keine Weise ,,communicahbilis
(Sent. 1, 23, 1; Quodlih. XIX, 22; Report. Paris I. 23, 1). Nach ¥r. Mavronts ist die P.
,individuum subsistens® (vgl. Pranez, G, d. 1. II, 291), nach anderen Scholastiliern
,suppositum intelligens'* (vgl. Micraerivs, Lex. philos., p. 817). Nach Suarez bedeutet
»»persena® den ,,modus incommuricabiliter subsistendi® (Met. disp. 84, set. 1) Micravrnius
defipiert auch: , Persona est substantia intelligeus, individua, incommunicabilis, nor susten-
tata ab alio, nec in alio” {p. 815). In der ,Theologia dentsch® (36, 32} heibit es ,,alsd
gar ist ycheit und selbheit von got gescheyden nad e8 gehirt ym niht tzu, sunder alf
vil seyn ndt ist tzu der persdnlikeyt'; .sin. daz offenbéret die eizenschaft ciner ieglichen
persdne an der personlicheit' (Pfeiffer, Mystiker I1. 388, 25); auch bei H. Seuse (Deutscher
Schr., brsg. v. Bihlmeyer, 1907, 8. 191, 27).

Hogses erklirt: ,,Persona est is, qui suo vel alicno nomine res agit* (Leviath. 1, 16).
Naek Locke ist eine P. ein vernfinftiges, besonnenes, selbsthewnfites Wesen (Ess. 11, ch, 27,
§ 9). Ahnlich Leswiz {Hauptsehr. 11, 184 f£). Car. Worr bemerks: , Persona dicitur
ens, quod wmemoriam sui conservat, hoe est, meminit, se esse idem illud, yuod ante in
hoe vel isto fuif statu® (Psychol. rational., § T41). P. izt ..ein Ding. das sich bewuBt ist,
es sel eben dasjenige, was vorher in diesem oder jenem Zustande gewesen' {Vern. Ged. 1,
§ 924).

Kant definiert: ,,Was sich der numerisehen Identitit seines Selbst in verschiedenen
Zeiten bewufit ist, ist sofern eine P. (Kr, d. r. Vern,, 5. 739). ,P. is{ dasienige Subjekt,
dessen Handlungen einer Zurechnuag fahig sind” (WW. VII, 20j. Verniinftige Wesen
keifien P.en, ., weil ihre Natur sie schon als Zweeke an sich selbst 4. i. als etwas, was nicht
blof als Mittel gebraucht werden darf, auszeichnet. mithin sofern alle Willkiir einschyinkt”
{WW. IV, 276). ,,Daf der Mensch in seiner Vorstellung das Ich haben kaun, erhebt ikn
unendlich iiber alle andere auf Erden lebende Wesen. Dadurch ist er P. und, vermoge der’
Einheit des Bewufitseins bei allen Verinderungen, die ihm zustofien kénnen, eine und die-
selbe P, d. i. ein von Sachen, dergleichen die vernunttlosen Tiere sind .. .. durch Rang
und Wirde ganz unterschiedenes Wesen (Anthropol., 3. 1). Personlickkeit ist .,die Freiheit
und Unabhingiykeit von dem Mechanismus der ganzen Natur* (Kr. d. pr. Vern.. 8. 105)._
Im transzendentalen (s. d.) Sinne ist Personlichkeit ,,Einheit des Subjekts” (Kr. d. v. Vern,,
S, 310). Ich, der ich deuke urd anschaue, bin ,,P.", das Ich als Objekt ist .,Sache* (Ub.
d. Fortschr. d. Met., KI. 8chr. 1112, 98). — Vgl MAIMON Vers. ith. d. Tr., 8. 156. ScuILLER
erklirt: , Die Abﬂtral\tmn unterscheidet in dem Menschen etwas, das blexb\‘., und etwas,
das sich unaunthirlich verandert. Das Bleibende nennt sie reine P., das wechselnde seinen
Zugtand” {(WW. X, 5. 308). — ,,Der Mensch aber ist zugleich eine P., sin Wesen also,
welehes selbst Ursache, und zwar absolut fetzte Urasche seiner Zusténde sein, welches
sich nach Griinden, die es aus sich selbst nimmt, verindern kann™ (Uh. Anm. n. Wiirde,
X1, 228). Den Eigenwert der Persénlichkeit betont GoerrHe, nach welchem die Persénlich-
keit , hijchstes Glack der Erdenkinder® ist. Nach NovaLis ist eine ,echt synthetische®
P. eine P, ..die mehrere P.en zagleich ist, ein Genius*. Die P. kann sich nur in P.en ver-
einzeln; eive P. ist eine Harmonie, keine Mischung. ,,Geist und P. sind eins” {Fragmente,
5. 181). — Krue hemerkt: ,,Jedes verniimitige Wesen vermag die Zweeke seiner Ta.tlglmt
sich selbst zu setzen und mit Freiheit zu verwirkdichen und beiGt daber eine P.* {Handb.
d, Philos. I1, 121). — Naeh Sterrens ist die Personlichkeit etwas UrSprunrthhes Ewiges
(Ub. d. wiss. Behand!, 4, Psychol., 3. 203). Vel Seasvuve, WW. 1L 7, 370; 1T, 281 (P. =
geistige Selbstheit): TroxLEg, Vorles. (ib. Philos., S. 118, 139 (T wimbadt Seele und [Karpery.
SouLETERMACIER sagt: ,Das Zusammensein der Identitdt der Vernunft und der Besonder-
heit des Daseins in einem einzelnen, lebendigen Punkt, der zugleich bildend und symboli-
sterend, Mittelpunkt. einer eigenen Sphire nund Ankntiplungspanit einer Gemeinsehaft ist,
ist das Wesen einer P.** {Eniw. eines Syst. d. Sittenl,, WW. Abt, IT¥, Bd.V, § 193. 5, 164 £.),
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,.Ein personliches Dasein ist ein sich selbst von andern unterscheidendes und andere
neben sich setzendes™ (ib.), Hecrr bestimmt: ,,Die Allgemeinhelt dieses fir sich freien
Willens ist die formelie, die selbstbewuBte, sonst inhalisiose einfache Begiehung aul sich
in seiner Einzelheit — das Subjekt ist insofern P.* (Hechtsphilos., 8. 73). Nach Micuzier
ist Personlichkeit ,,die Gleichheit des Ish mit sich selbst® (Anthrop., 5. 517) die ,sich
selbst als ein Dasein anschauende Freiheit™* (Vorles. ith. d. Personl. Gott, 5. 138), die ,,dem
Geiste angemessene Finzelheit, welehe nur die Verwitklichung des Allzemeinen ist und
also, ohne als sinnliches Dieses zu dauern, demnoch im allgemeinen unendlichen Geiste
fortlebt® (8. 1401). Nach Hiviesrawyp ist Persdnlichkeii ..die zum SelbsthbewnBtsein
gelangte Einheit der individuellen Bestimmtheit und der allgemeinen Selhstniichtiglkeit.
oder das BewuBisein der subjekiiven Allgemeinheit in der Bestimmung des Individuellen®™
{Philos. d. Geist. [, 184). Nach Cur. Krause ist Personlichkeit | selbstinnige Wesenheit®
(Vorles. iib. d. Syst., S. 383), ,Sich-selbst-Iiir-sich-sethst-Sein™ (Ab. d. Rechtsphilos,,
8. 31). Nach FruerbacH st Personlichkeit ohne Natur nichts. ,Der Leib ist der
Grund, das Subjelit der Personlichkeit® {Wes, d. Christ,, K. 10,5, 166), Herpart definiert
~Perapnlichiceit ist Sefhstbhewnbtsein, worin das Ich sich in allen seinen inannigfachen
Zustinden als ein und dasselbe betrachtet” (WW. II, 60). Nach Teicmmiivien bernht
die Personlichkeit anf der ,.Koordination zwischer BewubBtsein und LErkenntnis und dem-
gemab Selbsterkenntnis® (Nene Grundler., 5. 2324f). Er lelri einen , Personalismns®.
Das Ich ist Substanz, als Einheit der Persgnlichkeit unwittelbar bewnBt (3. 1561):
s ist das Prototyp des Substanzbegriffs (3. 171 L), J. H. Fiente erklirt: | Die Seele ist
individuelle Substanz, die menschliche evhebt gich zugleich zur Persdnlichkeit.  DHie hichste
Form der Personlicklceit ist die des Selbstbewubtseins® (Anthrupol., S. 573). Personlichkeit
ist ,,die nur dem Geiste zukommende Eigenschaft: alles ihm Angeeienete und Eingelebie
mit BewuBtsein zu durchdringen, es als das Seinige zasammenzufassen, damit aber auch
als von ihm freies Selbst dazustehen®™ (Psychol. I, 5. XV). Persinlichkeit ist ,,die
hochste, vollkommenste Existentialform alles Wirklichen® (8. XV, s. unten). Lotzr betoat:
»Das Wesen der Personlichkeit beruht nieht aof einer geschehenen oder geschehenden Ent-
gegensetzung des Ieh gegen ein Nichi-Ich, sondern bestebt in einem unmitielbaren Fiir-sich-
sein® {Mikrok. T, 573 {f.). Havemanw bestimmt: ,P.ist ... eine subsiztierende Substanz,
welche verniinftig, d. h. selbstbewnBt und selbstmiichiig ist™ (Met.2, 8. 27). ScHOLKMANN
hestimmt: . Die in ifirer Weltstellung zu voller Enttaltung ihrer Naturaniagen gelangte
Individualitit, die zur Selbstheit konzentrierte Ichheit heibt Persanlichlieit® (Grandlin,
ein, Philos. d. Christent., 5. 189} Ahulich Steuner {Philes., I 2, 117 ). Und Wunbpt:
»wie das Ich der innere Wille in seiner Trennung von allem andern BewnBtseinsinhalte,
so ist die Persgnlichkeit das lch, welehes sich mit der Mannigfaltigkeit jepes Inhalts
wieder erfiillt und damit auf die Stufe des Selbsthewnftseins erhohen hat* (Eth.2, 8, 448,
Die Persinlichleeit ist die . Einheit von Fithlen, Denken nnd Wollen, in der wieder der
Wille als der Trhger aller {ibrizen Elemente erscheint™ (ib.; vgl. Grdz. 1115, 314, 374},
Eine Reihe von Philosophen der Gegenwart betrachtet dieP. vornehmlich vom ethischen
Standpurikt aus. — Nach H, CouEen ist die Einheit der meralischen P. ein Erzeugnis des
Ursprungs (Log.2, 8. 202). Das Ich des reinen Willens ist nieht gegeben, es ist ,,die Einheit
der Allheit, welche als unendliche Aufgabe das Selbst des reinen Willens zur Erzeugune
bringt.* TFiir diese Aufgabe des Selbst ist die Antonomie die Methode. . Nur in der Allheit
des Staates und der Menschheit atmet das lebendige Subjelt des reinen Willens (Asth, 1,
8, 1961). Nach K. Lasswirz ist Personlichkeit eine , Einheit, welche ein Gesetz mit dem
BewuBtsein aufnimmt, es in sich zu vollziehen®, nicht in der Zeit und dem Raume (Wirklich-
keiten, 8. 152, 160).—Euvokex bestimmt: ,,Personlichkeit als Anlage bedeutet ... das Geseizt-
sein deg Ganzen in der Natur, Perssnlichkeit als Entwicklung die tatsichliche Belebung jenes
G_:anzen, was nicht mdaglich ist ohne eine eigene Tat, ein eizenes Ergreifen, ein Sich-identi-
fizieven mit jenem Prinzip” {Wabrheitsgeh. d. Relig., $.125). Das Personalwesen ist ein erst
zit vollendendes Ideal {Einh. d. Geistesleb., S. 358). Es gibt ein ,universales Personalleben®
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als ideelle Einheit eines Vernunfireiches (8. 355 i), Revouvier erklirt: ,La conscience
prend [e nom de personne, ynand elle est portde A ce degré supérieur, & la fois de distinetion
et d’étendue, oit elle obtient la connaissanee da propre et de I'universel, et le pouvoir de
former des concepts, et d'appliquer ces lois fondamentales de P'esprit cui soni les caté-
gories'. ,La persounalité est ... la synthése réalisée des lois, la relation des relations
{Nouv. Monadol., p. 111). Persinlichkeit ist eine I{ategorie, welche auf alle Wesen sich
erstreckt (Psych. rat. I, 3: Le personnal., 1903; vgl. Monade). — Nach Lipps verdichten
sich die Momentanperséplichkeiten zu einer einheitlichen Gesamipersénlichkeit, deven
Gesetz fiir das sittliche Handela bestimmend wird ( Vom Fithlen, Wollen u. Denken, S. 28111},
Nach A. RucE enthilt der Begrift der Persinlichkeit den Begriff einer konstitutiven Syathese.
Die Vernunft im Kantschen Sinne ist die Menschheit im Menschen; das Perstnliche im
Menschen ist das Vernitnftige in ihm. Die Persinlichleit in der hiochster Form ist die
»Darstetung des Sittengesetzes in der Zeit' (Begr. u. Probl, der Persénl, K. St. XVI,
8. 25814f). Fiur H. Rickert bildet die Personlichkeit ,,das reale Zentralgut der Ethik*,
so wie z, B, das Kunstwerk mit seiner Schounheit das Zentralgut der Asthetilz darsteilt,
Das hichste ethische Gui oder die demkbar vollkommenste Realisierung des Ethischen
finden wir in einer ,,voiun PflichtbewunBtsein beherrschten, rein autonomen Persinlichkeit'
(System d. Ph. I, 1921, 8. 302). &. K=RsCHENSTEINER bestimmt Personlichkeit als den
anf Werte gerichieten und Werte erzeugenden Charakter, wobel unter diesem die durch
davernde Einheit und Festigkeit ansgezeichuete Individualitit zu verstehen ist {Charakter-
begr. u. Charaktererz.®, 1923). Ahnlich v. p. ProroTEN: (Grundurt. d. Phil. I, 1918,
3. 123; Konform. II, 8. 148, 1641.). Sawrckr (Indiv. w. Persini., 1913, 8. 10; D. Ideal d.
Personl.?, 1926). Mifrier-Warssvum meint, das persinliche Leben des Menschen bezieht
sich auf die innere, freie Stellungnahme zur Gesetzlichkeit seines intelligiblen Wesens, d. L
zu dessen Grundwert, Die Individualitit ist die . Form", in der in der menschlichen Existenz
die Personlichkeit sich verwirklicht (D. Welt als Schuld w. G1., 8. 164 ff.). Nach Q. Ditrricy
ist Personlichkeit gleich dem .,Ichselbst"-Sein. Den Kern der Persinlichkeit, des , Iehseibst®,
macht Vernunft-Liebe, Vernunfigefiihl aus. Die Ethik des Personalismus ist absolutistisch
{Individ., Univers., Personal.. 1917, 8. 21 {f.). E. NiggErcaiL: Die P. lefert das ,,Eigene®',
die Persinlichkeit nimmt es in sich auf und setzt sich in Verbipdung mit den hichsten
Werten und Ideaten des geistigen Lebens (P. u. Perstnlichkeit, 1911); z. T. dhnlich A. Rost-
KaT, Individualitit w, Persinlichkeit, 1911. E, Vowixker erklirt: Das Wesen der Persin-
lichkeit liegt in der Kraft, ,.allen Reizen durch Spannungen und folgende Liosungen so zn
begegnen, daf jede derartize Bewezung neue sittliche Inhalte, neue Gesetzgebungen und,
eingeschlossen darin, neue Zwecke erzeugt {Beitr, z. Ph. w. Piid., 1012, 8. 119); F. Wik,
Grundziige einer personal. Werttheorie, 1924, — N. Harraann: Das sittliche Subjekt,
das allein vun allen realen Wesen in Fihlung steht mit der idealen Welt der Werte und
allein die metaphysische Tendenz hat, ihnen die fehlende Realitiit zu geben, dieses Subjekt
ist, P.1" (Ethile, S. 1681). Als sittlicher . Werttrager* ist die Personlichkeit selbst cine
~Wertmaterie sui geperis” (5. 170). Tlber SumELER, = u.

Bei einer Anzahbl von Philosophen tritt das soziclogisehe oder kulturphilo-
sophische Moment bei dev Definition der P. besonders in den Vordergrund. F. TOnxies
scheidet . vom Selbst, indem jene als ein Begriff der Gesellschaft, dieses der Gemein-
sehaft bestimmt wird. Dag Selhst oder ,,das Subjekt menschlichen Wesenwillens"
ist ,,Finkeit innerhall ciner Einheit und Einheit, welche Einheiten in sich begreift™:
»Linrheit durch seine innere Bestimmtheit, anuimn per se'* gleich dem Organismus {Geselisch.
. Gemeinschafts, 1920, 8. 141). |, Als die Sphiire eines mensehlichen Wesenwillens ver-
steht er ,,den Inhegriff alles dessen, was ein Mensch oder ein Kompiex von Menschen als
die ihm zugehsrigen Krifte in und an sich hat, insefern diese eine Einheit darstelleu,
deren Subjekt alle Zustinde und Verinderungen nach innen und nach auflen durch Ge-
déchtnis und Gewissen auf sich bezieht und mit sich verbunden cinpfindet' (S. 148).
»Die Perenn oder das Kiirwillenssubjekt ist. . . Eioheit durch ihre duBere Bestimuung
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unut per aceidens, nechanisclie Einheit™ (8, 1431.), Der Begrili der P. in diesem Sinne
igt eine Konstrultion des wissenschaftlichen Denkens®. Zur ,Sphire eines menschlichen
Larwillens® gehort ,.alles, was einer ist und was einer hat, inselern als er dessen Zu-
stinde und Verinderungen als durch sein Denken bestimmt und davon abhiingle begreift
und in eeiner BewnBtheit hat™ (S. 148). Jeder cinzelne Menseh ist der natiirliche
Roeprasentant seiner eigenen P, bingegen eine ,Versammlung, insofern sie sieh selbst
reprisentiert™ eine kiinstliche P.* darstellt (3. 146). — O. Gramzow definiert: ,Eine
mit den Hilismitteln der jeweiligen Kultur entwickeite P. ist Perstnlichleeit™. (Esist Pilicht
der P., nach eigener Gliickseligheit zu streben, weil nur der Glickliche begliicken kann)
{PlL. d. Zweekes, 1921, 5, 201.). W, JErvssrem meint, dal | sclbstindiy denkende, sich
ibre Aulgaben frei wihlende Personlichkeiten erst als Produkte weitgehender, sozialer
Differenzierung" entstehen kénnen. Nachdem sich aber die Personlichkeit im Menschen
zu solcher Selbstindigkeit entwickelt hat, besitzt sie ein unverbindliches Recht auf
Existenz und Entlaltung (Gedanken u. Denker II, 1925, 8. 61). Persinlichkeit (soziol.
betrachtety ist relative Freibeit und Unabhingigkeit von den autoritativ wirkenden Ein-
{litzsen der Gesellsehaft' (Einl, 8. 309),

0. 8panw lehrt: . Alles das, was in seinem Eigenleben erkenntlich ist, sei ex eine Pflanze,
ein Kristall, ein Himmelskdrper, ein Tier, ein Menseh, hat sein Selbst als Ganzheit, und zwar
als in sich selbst geschlossene Ganzheit, es hat Selbstbezogenlieit, die wir ontische Per-
sinlichkeit, d. h. im blofen objektiven Sein gegriindete Dinglichlkeit nennen wollen:
aber so lange die Rickverbundenheit in eine hihere Ganzheit, die Selbstauthebung in eine
hishere Mitte fehdt, fehlt auch das, woran dieses Geschlossene sich ankniipft und
56 seine Geschlossenheit zur Tehheit oder Perstnlichkeit machen soll* (Kategorienl., 1924,
3. 280). Die Personlichkeit (die nirgends im All vellkommen fehlt) hat folg. Bestandteile:
1. Einzigartigkeit und Unwiedarholbarkeit, 2. Eigenlehen, 3. die Beziehungslosighkeit des
Gliedes, 4. die Selbstaufhebung im héheren Zentrum (8. 282 £.). Vgl auch Gesellschalts-
dehrez, 1923, 8, 63 {f., 129{f. u. . — A. ViErkaxDT betont die Umwandlung des Begriffes der
Persionlichkeit, die nichts Starr-Einheitliches ist, entsprechend der gefinderten sozielogischen
Situation. , Bestimmite Verhaltnisse rufen verhiltnismiBig, wenn auch nicht vollstindig
nnabhéingig von der Persénlichkeit, hestimmte Wirkungen im Sinpe bestimmter Ver-
haltungsweisen hervor® ((esellschaftslehre, 1923, 8. 50 £). Ta. Lrrr wendet sich gezen die
Anffassung, daf die persénliche Eigenart und Besonderheit durch ein Sicheinfiigen in
cine einende und zusammenfiihrends Welt des Gemeinsamen” verloren gehe, Jede
persintiche Anlage entwickelt sich nur ,,durch jenes Eintauchen in das Ganze eines in
geistigen Ohjektivationen gefestigten, in beseeltemt Personenlebern sich auswirkenden
Lebenskreises. Hier erst gelangt jene in sich unbestimmte, unendlich bestimmbare Plasti-
zitat der Anlage za wirklicher Gestalt* (Individ. n. Gemeinsch.2, 1924, 3. 911.). Nach
W. Saukr ist ohne Gemeinschattswert der Mensch keine Persinlichkeit: P. ist allein
der Triger von Werten (Wertmonaden) innerhalb einer Gemeinschaft (Grundl. d. Gesellseh,,
1924, 8, 247), — Ahnlich hetont H. Wirpox Caikx das Moment der ,,Beziehung' als un-
abtrennbar vom Wesen der individuellen P.: ,,The concrete individual is subject-object
in an intimate, internal, indissoluble, mutually constitutive relation. . . . .. each indi-
vidual, a universe is as unbounded as his field of vision. No more than in the case of the
intelligible world than in that of the visual world is it possible to distinguish a separate
reglity, independent of any individual” (Idealisin a8 a prine. in selence and phil.: Con-
temporary brit. phil. I, 8. 119). Vgl M. ScueiEr, Der Form. i. d. Ethik 2 1921,
(8. 540—607), Die Wisscnsformen u. d. Gesellsch., 1926; E. Krizcx, Persénlichkeit n.
Kultur, 1910; L. v. WiEsE, Allg. Soziologie, 1924; Fr. v, WiesER, Gesetz d. Macht, 1926,

Bei manchen stebt die psychologische Betrachtung der P. im Vordergrund. Soist nach
BEGHTEREW Perstnlichkeit objektiv ,ein psychisches Individuum mit allen seinen urspriing-
lichen Eigenschaften, ein Individuum mit freiem Verhajten gegeniiber dem sozialen Milien™
D, Personl., 1006, 8. 31f.}. Horrpine betont: P, besteht vor allen Dingen in innerer Einbeit
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und inperem Zusaminenhange aller Vorstellungen, Geliihle und Bestrebungen'* {Phil. Probl,,
8.2 vgl. 3. 12), Nach Krripie ist Persinlichkeit | die Gestaltqualitit (s. d.). welche die
psychischen und physischen Beschaffenheiten eines Subjekts zu einem bereicherten Ganzen
eint” (Werttheor., 8. 194). Reumur: ,,Jede Seele ist ein eigepartizes konkretes BewuBit-
seinsindividuum, d. h. eine Persdnlichkeit (Alls. Psych., 8. 573). A. Stéur sagt: Die P
ist in der Anlage begriindet, alse insofern angeboren: es gibt einen Trieb zur Wahrung
der P. gegen den duBeren Zwang und gesen suggestive Einfliisse. Die iber die mensch-
ichen, primitiven Anlagen hinausgehende . ist mehr als stark differenzierte Individualitat
(Psych., 8. 451). Fir A. PrinpEr ist P. ein seelisches Lebewesen, ,,das seiner selbst in
gewissemn Male, kognitiv und praktisch michtig ist wnd das diese Selbstmacht seiner
eizenen Selbsttitigheit verdankt (Jahrb. d. Charaktercl., I, 8. 306). Nach O. SeLZ
ist P. ein psychischer Komplex, der teleclogische Struktur anfweist, .ein System von
mehr oder weniger objektiv zweekmiBicen Verhaltungsweisen™ (Kants Stellung 1. d.
(reistesgesch., 1924, 5. 15}, Er erkiart es (im Gegensatz zu W. STERN, s, 1.) Iir miglich.
»die teleologische Struktur der P. auf eine kausalgesetzliche Verkniipfung objektiv-
zweckmaBiger, d. h. zu einheitlicher Leistungen zusammenwirkenden Verhaltungsweisen
zuriickzufiihren, wobei fortgesetzt neue und unter Umstinden fir das Individuum spezi-
fische Verhaltungsweisen aus den bereits ausgebildeten kausalgesetzlich hervorgehen.
Die GesetzmilBigkeit der Entstehung einer Verhaltungsweise schliefit das nur einmalige,
tatedchliche Vorkommen der Umstinde, die sie gesetzlich herbeifiihren, nicht aus. Das
verstehende Verstehen erhdlt erst darch die mit seiner Hilfe gefundenen Kaunszalhypo-
thesen wissenschaftliche Bedeutung, fiir sich allein spielt es nur eine vorbereitende und
heuristische Rolle (b, Personlichkeitstypen u. d. Methoden ibrer Best., 1924, 8. 34 ff.).
R. MULLER-FREIENFELS betrachtet die Persénliehkeit vorwiegend unter dem Gesichtswinizel
der Irrationalitit. Er grenzt die ,,Individualitit' von dem ,,Individuum® ab. Als ,,Indivi-
dunm® bezeichnet er den ,,psychophysischen Triger der Individualitit, die der Inbegriff
aunch alles Lebens und Wirkens ist, das von jenem Tréger ausstrablt. ,Das Wesen der
Individualitdét ist Selbststindigleeit, jedech nicht eine im Sinne absoluter Iscliertheit
genommene, sondern eine in hestindiger Bezichung sich behauptende Selbststindigheit*
(Ph. d. Individualitit, 1921, S. 9£). Die Individualitit zeigt sieben Erseheinungsweisen:
das Momentan-Ich (oder unmittelbare BewuBtseins-Ich); den Leib, die Seele, das ,,Mein®
{den geistigen Besitzstand): das ,Inpenbild" {den zusammenfassenden Begriff von der
eigenen Individnalitaty; das Aufienbild {die Vorsteliung anderer von unserer Individualitit);
die Objektiviation der Individualitit in ihren Werken (5. 13ff.). Die Individualitit ist
etwas [rrationales, doch erfihrt sie eine natiirliche und fiktive Rationalisierung (S. 851f.).
Sie ist eine Kategorie eigener Art (S. 197). P. Himeruin erklirt: Personlichkeit ist
ein geclisches Individunm, eine seelische Wirklichkeit®, die ,in sich eiue Einheit ihrer
Eigenschaften und Funktionen* bildet. Als persénlich wahrgenommen gilt diejenige
»Wirklichlkeit, die i zolcher inneren Einheit wabrgenommen® wird, die in jhrer inneren
Bedeutung fiir das wahrgenemmene Subjekt .im Persénlichkeitszusammenhang erfadt
wivd” (Leib w. Seele, 1923, 8. 111 1.}, Das persimliche Verstehen ist das ,,maximale Ver-
stelten®, der das ,,minimale Verstehen™ gegeniibersteht. wo wir nickt von Persinlichkeiten,
somdern von Dingen sprechen. |, Fir die Wahrnehmung ist grundsitelich alles Wirkliche
persiplich, eben weil es wirklich. also funktionelle GréGe und daher ein Funktionssubjekt,
einer Becie zuzehbrig st™ (3. 115). — E. Ziisel sagt: ,, Wir gelangen zum Personlichleits-
ideal, wenn wir das Daogeliihl mit besonderer Intensitit, womiglich als unser eigenes Ich
erteben™ (D Geniereligion, I, 1918, 8. 107). Nach Tr. Hierixe wird die individuelle
Fvnktionseinheit®, die das Wesen der [ndividualitiit ausmacht, zur ., Einheit der Porsdn-
lichkeit". wenn diese Rinheit eine | teleologisehe', von cinem . hewuliten, verniinftigen
Willen ... planvoll geleitete und =estaltete, also wesentlich ist”. Nur diese hewnBt
teleologisel und sinnvoll einheitlich gestaltete Persénlichkeit ist in teleologischen Sinne
wirklich sinnvoll und verstindlich. wihrend bei allen rein naturhaften Founktivnseinheiten
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die Teleologic imuer nor Netbebelf ist ¢ Ub. [ndivid., 1926, 5. 9540} — Nuch Jamws
tg. leh) besteht die P, ans dem zentralen Teil. dem ,,Rand” und dem untersshwelligen
Ich. Letzieres bildet nach MyERs ¢in zweites BewnBtsein, welches mit einer spirituellen
Welt im Zusammenhange stebt (Bum, Personal,, 1403). — A, LAsursky, Ub. d. Stud, d.
Indiv. in: Pad. Monogr., XIV; Hirerux, Der Geist u. o, Friebe. — Uber dic Entwick-
lung der P. bei den Jugendlichen vgl. K. Biimer, D. geist. Entwicklg, d. Kindest,
1624; Cu. Bonier, Seelenleb. d. Jug® 1925, E. Sprawarr, P. o Jugendalters?, 1926,
W, Sreen . a. — Vgl Bover, Spirit of mod. filos., 1892; Studies in good and evil; ARDIGG,
L'unité della coscienza; BEraprLey, Appearance and realily. chap. IX, X; Bavnwin, Sceial
and ethic. interpretation: ¥. Carus, P. and personality, Problems of personality
(FPegischrift f. Morron PrivcE, 1925 (bes. part. III); B, Sterx, Werden u. Wesen der
Persinlichkeit, 1912; Fr. Wavrer, D. materiellen Grundl d. geist. Personiichieit (Jalri. d.
Charakterol., Iy; . Horrmann, D. Probl. d. Charakteraufbaues, 1926

L. W. S1ern, der Vertreter eines ,kritischen Personalismus®, stellt ..Person® und
Sache' als die zwel Seinsweisen fiberhaupt einander gegeniber {Pers. u. Sache 1, 1341 ).
Person ist ,rin solches Existierendes, das, trotz der Vielheit der Teile. eine reale, cigen-
artige und eigenwertige Einheit bildet, uad als solche, trotz der Vielheit der Teilfunktionen,
eine einheitliche, zielstrebige Selbsttitigheit vollbringt™ (8. 16). Die P. ist ein Ganzes,
die Bache ein Aggresat, jene ist Qualitat, Individualitit, aktiv, innen wirksam, zielstrebig,
eigenwertly, diese ist Quantitit. passiv, mechanisch, Fremdzweck (3, 171). Die Sache
ixi das kontradiltorische Gegenteil zur P. (ib.), Grundmerkmale der P, sind: Vieleinheit,
Zweck wirken und Besonderheit (11, 55). In der P. sind demnnach ,,die drei Denkkategorien:
Substantialits, Kausalitit wnd Individuwabitit untrennbar miteinander verbunden'' {ib.).
Substanz ist sie als .,etwas selbstindig Existisrendes’, als etwas, das als Ganpzes doch
eine Vielheit von Teilen enthilt (,unitas maoltiplex*), Sie ist ferner als solche nicht
starr, sendern ,etwas von innen heraus Wirkendes™; Kausalitit und Teleclogie fallen
inibr zusammen, sie ist ,cansa finalis, Entelechie. Dritiens ist jede P. ein ,,Individeum"
{,Die Einheit des Bewutseins auf psychischer Seite, die Einbeit der organischen Gestaltuog
auf physischer Seite sind die beiden zusammengehérigen Erscheinungen dieses Indivi-
dualisierungsprinzipes') und ,, Individualitit”, d. i. einmalig in ihrer Art (8. 5 ££). Zwischen
P. und Sache besteht ein ,teleomechanischer Parallelismus: Was von oben (als Ganzes)
gesehen P. ist, ist von unten (als Summe von Teilen betrachtet) Sache™ (3. 9). Das Ver-
hiltnis von P. zur Welt, d. 1. zur Sachwelt, wird als ,,Konvergenz” bestimmt: ,.Die P.
bedazf der Welt, um sich zu vollenden™ (ib.}; sie ist ebenso durch ilwe ererbten Anlagen
(..Vorwelt") wie durch die erworbene ,,Umwelt" bedingt. An ,Jjedem wirklichen Bein
und Tun der P.* sind ., Auben- und Innenfalitor, Vorwelt und Umwelt, zugleich beteiligt*
(6. 100). Die Person hat zwei Stufen: die der blofen Selbsterhaltung (,.P. an sich*) und
die der ,.Selbstentfaltung'’ {die ,.P. an und fiir sich** 1., 8. 170 ff.). Der Ubergang , Jatenter*
P.en in aktuelle ist ., Aktnalisation™ {$.1741.); das Gegenstiick ist , Mechanisation'* (8. 175).
Es besteht in der Welt ein Stufenbau von Personen (S. 177). 8. dariiber Personalismus
(8TERN). — Ep. Srranckr unterscheidet sechs ideals Grundtypen der Individualitiit,
die sich daraus ergeben, dab . jeweils eine bestimmte Sinn- und Wertrichtzng in der indi-
viduellen Straktur als berrschend gesetzt wird™ (Lebensformend, S. 106). Diese sind: Der
theoretische, Gonomische, dsthetische, soziale, Macht- und religiose Mensch. Dieser innere
Aufbau vermittelt uns auck die enntnis vom Wesen der Persanlichkeit. Die |, persduliche
Wertetrulctur ist teils ,,in den Keimen der geistigen Individualitit vorgebildet”, teils wird ste
sdurch die charakterformende Kraft des Milieus und der des Schieksals umgeprigt' (S. 305).
Die Bildeng der Persénlichkeit im ethisch-geistigen Sinn erfolgt durch Hineinzichen ,eines
objektiv wertvollen Gehaltes in die Individualitat®, die in einer Umsetzung des ,,Erleben-
sollens” in das , Sollenserlebnis* besteht. Das hochste personliche Ideal lautet: , Sei das
Haehste, was Du in den (irenzen deiner persinlichen Wertfahigkeit und des sozialethisch
Geforderten sein darfst und sollst (8. 8101f). H. Drigscn versteht unter P. allzemein
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jede ganzheitlich-seelische Subjektseinheit (2. Ganze). In einzelpen P.enwesen sind An-
zeichen fiberindividueller Ganzheit (Fertpflanzung, Stellung im System, das sittliche
BewuBtsein), Mithin gibt es . dus Wirkliche als Einzel- und als Uber-P. (Wirklichkeitsl.2,
5. 382 #f ), — M. Scuerer definiert die . nach ihrems phiinomenologischen Wesens-
gehalte als ,,die konkrete, selbst wesenhafte Seinseinheit von Akten verschiedenartigen
Wesens' (Der Formal. 1. d. Ethik?, 8. 397£). Die P. ist und erlebt sich nur ,,im Vollzug
intentionaler Akte™ (S. 405): sie ist wesenhaft nicht |, Gegenstand’ (Ding, Substanz o, 4.),
sgndern allein die ,,unmittelbar miterlebte Einheit des Er-lebens' (5. 385). ,,Das Sein der
P. Jfundiert' alle wesenhaft verschiedenen Akte' (8. 398). Es ist daher andererseits die P.
auch nicht als ,blo8er Zusammenhang ihrer Alite zu verstehen (8. 401}, Einem Menschen
wird das Pridikat ,,P." zugesprochen, wenn er ,,Vollsinnigheit™ (diese ist gegeben, wenn
wir ,die LehensauBerungen eines Menschen im Gegensatze zur kausalen Erklirung zu
verstehen® d. i. als Sinneinheit zu erfassen suchen; &. 498), , Mindigkeit, unmittelbares
Bewnfitsein der Willensmachtighkeit und Selbstverantwortlichlkeit® besitzt (3. 495—50R).
Im ethischen Sinne ist P. z2u charakterisieren als ,individualpersonliches Wertwesen™
(5. 508 ff.). ,,Personweri selbst ist uns die hishste Wertstufe und als solche alien Wert-
arten, deren Triger Wollen, Tun, Eigensehaften der P, sind, ebenso an Rang iiberlegen
als den Sachwerten und Zustandswerten.'" . Gleichzeitis aber ist jeder Mensch, ebey im
selben MaBe als er reine P. ist, ein individuelles und darum von jedem anderen
unterschiedenes einmaliges Sein und analog sein Wert ein individueller einmaliger Wert.*
Demgemif gibt es anfier dem allgemein giiltigen objektiven Guten (und dem aug ikm
sich ergebenden Sollensinkalt) fiir jede P. (Einzelp. oder Gesamtp.) noch ein individual-
giiltiges, aber nicht minder objektives und prinzipiell einsivhtiges Gute, das durch das
~Gewissen® fafbar ist (5. 529), Aus der Verkniipiung der Idee der Wertperson als hdehsten
Wertes mit der Rangordnung der Wertmodalititen ergeben sich die , allgemeinen, reinen
Wertpersontypen® {materialen Persénlichkeltstypen; 5. 607 1),

Die Persdnlichkeit (die anch normalerweise stets gewigsen Schwankungen unterworien
ist) erfdhrt unter pathologisehen Bedingungen ganz besonders starke Storungen und Ver-
#nderungen, welche die Psychopathologie (s. d.) untersucht. Es treten hier vor allem
zwel Gruppen stark hervor: 1, Anomalien der Selbstwahrnehmung im Sinne einer un-
vollkommenen oder fehlerhaften Zuordnung gewisser Eigenerlebnisse zum domi-
nierenden Ich (so z. B. durch Phinomene der . Depersonalisation® (. d.y; dic Ilusion
des |, Zwei- Korpe habens®; die ,,Besessenheit* . a.), 2. Anomalien der Selbstwahrnehmung
im Sinne einer formhchnn Durchbrechung des Zusammenhangs der psychischen Per-
sénlichkeit (z. B.: weitgehende F@darhfm%sphtterung .Doppel-Ieh* (5. d.); Multiple
Personlichkeit u. a.). Tn diesem Sinne definiert PauLnan die Personlichkeit als Inhepriff

..des tendances réunies et associées d’aprés quelques principes généraux® (Activ. ment.,
p. 1631, 180 {t.: vel. Rev. phil.. 1822). Nach Risor ist die Personlichkeit ein Komplex
pfsvehlscher Elemente (Mal. de la vol., S. 87, 120, 169; Mal. de la person, S. 3 L), cine
Resultante (M. d. 1. p., 47, nimiich aus der Leibesbeschaffevbeit und den Strebungen
und Gefithlen, die mit ibr verbunden sind, und aus dem Gedichtnis {S. 79). Jst der
erste Faktor modifiziert, so ergibt das eine ,.dissociation momentanée, suivie d'un change-
ment partiel duo moi*. Ist awch das Gediichinis gestért, dann entstelit ein neues Ich
(5. 79; 8. 351.; Doppel-Ieh). Die Identitit des Ich hat thre organische Grwndlage
(8. 100, so auch die Zersetzung der Persinlichkeit (S, 139€.: vgl. S. 162 ,; vel. Biver.
Les altérat. de Ja personnal.). Ahnlich Dessorr (Das Doppel-Teh?, 1896, 8. 791). Val.
PiereE Janer, L'antom. psyeh., p. 306 f.; Labw, Phil of mind, 1895, ehap. V; Prar. La
personne humaine Jcap. [T IT1: de la VArMiERE-PaLMES, Psicologia experimental : JasTROW.
La subconscience: P. Jaxer, Les problémes du suhconscient: K. (srerrercn, 1. Phano-
menol. des Teh, I, 1910; D. Besessenheit, 1621; Morrton Privce, The dissociation of a
personality: A, Pick, Z. Pat]ml. d. Selbsthew, ( Ztschr. f. Pgveh.. b0, S. 275 if.): E. KrETSCH-
MER, Mediz. Psyeh., 1922: Kirperbau u. Charakter, 1925 Art. . Personalidad® i d.
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Eneiclop. univers. earop. amevic., T. 43, 3. 1175 81,5 Fr. Krauvs, D, allg. w. spez. Patlio-
logie d. P., I, 1814 {klinisch-hiologischer Standpunkt); D. Biologie d. Person (Handh.
d. allg. u. spez. Konst.-Lebre, hg. v. Bruasen w. Lewy), 1826; G. Miuuawp, Le probl
de la persomnalité {Arch. de psyeh., 3, 5. 88011); L. Binswancew, Allg. Psych,, 1422,
Kap. IV; R. Soxer, Sammelref. dber P, Psyehologenkongr., 1925, Vgl Persenalismus,
Charakter, Individualpsychologie, Ich, Doppel-Ich, Paralogismus, Sozielogie.





